Radnoti Sandor

éve halt meg Aczél Gyorgy. Koromnal

fogva én még ismerhettem volna pélyaja

csucsain, de torténetesen nem ismertem. A

hatvanas években ugyan sok nyari dél-

utant végigolvastam a budapesti Kossuth
tér Szofia nevii vendéglat6-ipari lizemegységé-
nek szellds teraszan, s néha eléfordult, hogy las-
su léptekkel, beszélgetésbe meriilve két ar ha-
ladt el mellettem, akikben Kadar Janost és
Acz€él Gyorgyot ismertem fel. Ha a mogottik
halad6 két kiber koziil az egyik az ifja dr. Végso
Gyula lett volna [a késébbi demokratikus ellen-
zék korében valamilyen okbél szilard
meggy6zG6dés volt, hogy egy ilyen nevi — al-
nevii? besz€l6 nevili? — ezredes (alezredes?) az
wertelmiségi iigyek” fonoke a beliigyben], akkor
harom olyan embert lattam ott, aki életem egy
nagy részének keretfeltételeit jocskan meghata-
rozta, noha személyes kapcsolatba nem keriil-
tem veliik.

A ,helyettes minisztral”

Az Aczél-legenddt, persze, minden értelmisé-
gi, f6képp humdn értelmiségi ismerte €s terjesz-
tette. A képzelet Aczél koré rendezhet koltoket,
igazan nem akarkiket: egyet, akivel egymads va-
csoravendégeként rendszeresen targyal a nem-
zet sorsarol; egyet, aki csicskdsaként meggyi;jt-
ja helyette a cigarettdjat, miutdn 6 megfogadta,
hogy soha tobbet nem gyujt rd; egyet, aki régi
baratja, s konzuljdnak nevezi 6t egy (még nem
életétol, csak hatalmatol) biacsiztato versében; s
egyet, aki a vele val6 pimasz bohdckodasaival
hol azt éri el, hogy ,.kiengedjék”, hol azt, hogy
betiltsdk. Illyés, Juhdsz, Vas, Eorsi.

Persze nem konzul, csak ,helyettes miniszt-
ral”, ahogy Benjdmin Ldszl6 irta Vas-par6didja-
ban (,,hazajovok én Angliabdl, mert itt nem fu a
misztrdl / s megdicsér bardtom, a helyettes mi-
nisztral”), vagy ahogy a népnyelv akkoriban
mondta, a miniszter elsé felettese. Miniszterhe-
lyettesként €s miniszterelnok-helyettesként,
ilyen-olyan partfunkciékban, néha kiilonboz6
pélya- és vetélytarsakkal megosztozva a hatal-
mon — Szirmait6l Pozsgayig —, néha rovidebb
idére visszaszorulva, gyakran egyeduralkodo-
ként 6 a Kadar-korszak kultarpolitikdjanak
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szimbolikus megalkot6ja, a hozza tartozé em-
bertannal egyiitt.

Ma mar vildgosan lathatok ennek a kultirpo-
litikdnak a korvonalai. El6szor is felvildgosult
abszolutista jellege, ami 06rok kiskorisagban
tartotta az értelmiséget. A kiskori bizonyos
alapvet6 dontéseket az €letér6l nem hozhat meg
o6nmaga, helyette meghozza mds, az apa, a ne-
veld, és az igy felfogott politikus. Szigor, nya-
jassag — biintetés, jutalom: pedagdgiai eszko-
zok. Igaz, a kiskora eltartott eltartdsar6l nem
maga gondoskodik. Igaz, a felnéttek Oregek.
Duna-partra néz6 szobam ablakabol hiiszas éve-
imt6l negyvenes éveimig néztem azokat az
egyetemi tarsaimat, akik felndttként bejaratosak
voltak a fehér parthazba. Hihetetlen salyok vol-
tak aktataskdjukban és vallukon; ezek alatt gor-
nyedtek. Ha az utcdn taldlkoztam veliik, taskds
szemiikben kevesebb volt a hatalmi gég, mint az
oregek irigykedése a fiatalokra. Féradt, felel6s
vének voltak, megannyi kis Aczél.

Oncenzira

A kiskorasdg egyben felel6tlenség is, amely
azért a felel6sség sziintelen gyakoroltatdsdval
telik. Ebbdl szdrmazott az Aczél-féle kulttrpoli-
tika moralizal6 jellege. Mindig bonyolult koriil-
ményeket kellett mérlegelni, amelyek fényében
ennek-annak elhallgatdsa nemcsak bolcsnek,
hanem erényesnek is tetszett; a kisebbik rossz
érdekében vallalt dldozatnak. S megforditva: a
nyilt sz0, az igazsag keresése, a tabu alatt dllé
titkok kimondasa nemcsak felel6tlenségnek, ha-
nem provokacionak, mordlis terrorizmusnak
latszott. A felel6sség trenirozdsa a felel6tlen ér-
telmiséggel: ez neveztetett Oncenzirdnak. E fo-
16tt alltak a korszak ritkuld, jelképes cenzuralis
gesztusai. Acz€lnak személyesen, felelGssége
teljes tudatdban kellett kozbeavatkoznia olyan
,»stlyos” esetekben, hogy ki beszélhet (és mit)
Déry temetésén; ki dllithat ki a Kassdk Lajos
Miivelédési Hazban (a megnyitds el6tti napon
személyesen emelt ki egy miitargyat); szerepel-
het-e Petri Gyorgy és csekélységem az Ujhold
Evkonyv 1. szamaban stb., stb., stb.

Ezért, harmadszor, hihetetleniil személyes
volt ez a kultirpolitika. Noha bizonydra korant-
sem volt igy, minden jelentésebb dontés mint-
egy Aczél személyi kivetiilésének tetszett. Ezért
is esett mértéken tal sok sz6 réla értelmiségi be-
szélgetésekben, ezért elemezték karakterét,
gytjtottek réla minden informaciot. Beszéltek
puritanizmusar6l. Az Gjliptvarosi lak6hazban,
ahova hatalma utols6 éveiben egy masik hason-
16bdl atkoltozott (azaz nem sajat hazban, villa-
ban €lt!), barataim laktak, igy magam is gyakran
elhaladtam a kiviil tiikkroz6d6vé, belil atlatszo-
va iivegezett liftesboy-fiilke el6tt, ahol most a
nap huszonnégy 6rdjaban rend6rok iiltek. Sok-
szor beszéltek a sznobizmusardl, kézirat- €s
konyvajanlds-gyijteményérdl, beszéltek arrél,
hogy fiatalkori egyenléségeszménye jegyében a
személyes érintkezésben egy bizonyos fokig
tiiri, sét kedveli az ellentmondast. A személyes
érintkezés politizdlasanak legfontosabb formdja
volt. Vendégeit néha a ,,Mi kell, lakas, llas, at-
levél?” kérdéssel fogadta, ami inkdbb az embe-

Két férfi — és

rekrol val6 szkeptikus véleményének, mintsem
sajat cinizmusdnak tiinete lehetett. A megfi-
gyeldk ugyanis megegyeztek abban, hogy noha
persze korrumpdl, nem cinikus; magét is probal-
ta meggy6zni arrdl, hogy azon a helyen, ahol
all, még Oriz valamit egykori ideéljabol (ezt, ter-
mészetesen, csak Oncsalds drdn tehette), s valé-
ban Oszinte elragadtatdssal becsiilt egyes nagy
ir6kat és koltoket.

A ,tirées”

Ehhez azonban — negyedszer — depolitizalni
kellett a kultarat, ami a politikailag érintésve-
szélyes témak keriilésének szabdlyat jelentette,
és dltaldban is a kozosséggel foglalkoz6 iroda-
lom leértékelését. E tematikus szabalyozasnak
érdekes kovetkezménye volt, hogy nemcsak azt
diszkriminalta, amit tiltott — a rendszerrel tema-
tikusan is szembeforduld irodalmat — hanem
azt is legaldbb devalvalta, amit elvileg legin-
kabb tdmogatnia kellett volna: a rendszer érté-
keit képviseld és hirdetd partos irodalmat. Aczél
jatszmdja a tlirés volt, a legtdmogatottabb
miivészek és értelmiségiek a tirtek voltak. S
nemcsak a kadarista megfontolasbol, hogy ne az
aktivitdst, hanem a passzivitdst kivanjuk meg az
emberektél, de a kultira tiszteletébdl is,
amelyrdl tudta: bizonyos fokd szabadsdgra és
békére (békén hagydsra) van sziiksége ahhoz,
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hogy értéket hozzon létre. Es, persze, a jatsz-
mak élvezetéb6l is, amelyeket a leg-
el6kelobbekkel jatszott. Am a szabadsdgnak
nemcsak tematikus korldtai voltak; a miivészi
kutatds szabadsaga is sérelmet szenvedett. Ki-
valt, ha csoportosan kivént jelentkezni, illetve,
ha eltdvolodott egy szélesen értelmezett
klasszicizmustol.

Ez ut6bbival érkeziink el az acz€li kultarpoli-
tika 6todik jellegzetességéhez. A sz€lesen értel-
mezett klasszicizmus egyet jelentett az eurdpai
magaskultira sziiken értelmezett kdnondval,
amelyet elsésorban nagy egyéniségek hordtak a
véllukon. Koziilik Aczélnak — Jozsef Attila
mellett — az €16k koziil Illyés, Németh Laszlo,
Lukdcs Gyorgy, Déry Tibor, Juhdsz Ferenc,
Vas Istvdn volt kiilonosen fontos. Karrierje
csticspontjanak foltehetéen Illyéssel, Németh-
tel, Lukdccsal valé jatszmait tekintette, vagy azt
a rendkiviili, gondoskodé befolydst, melyet a
kései Déryre gyakorolt. A kultirszomjas és kul-
tarstréber, a sz6 jo és rossz értelmében sznob
zsid6 fiunak foltehetoleg ez a bardti és je-
lentGségteljes érintkezés az €16 magyar kultira
nemzeti €s zsid6 szarmazasu klasszikusaival bi-
zonyara nem jelentett kevesebbet, mint egy ma-

sik kalandor, Vambéry Armin szdmaéra az, ami-
kor a windsori kastélyban észrevette, hogy nem
szolga, hanem a kirdly kiséri, s viszi vizeskorso-
jat a sotét folyosékon. Szobdjéba érve a tiikor
elé allt, és azt mondta: Wamberger, Wamber-
ger, weit hast du es gebracht (sokra vitted)!

A demokratikus ellenzék

A Kaédar-korszak végét nagyrészt vilagpoliti-
kai dinamizmusok idézték el6. Az Aczél-kor-
szaknak azonban a demokratikus ellenzék fellé-
pésével dldozott le a napja. Maga Aczél ugyan
folényesen, nem is szellemteleniil humorizalt az
ellenzékieken, amikor egyszer nyilvanosan fold-
szintes Dugonics Tituszoknak tituldlta Oket
[félmiveltségérdl is arulkodva, Osszekeverve
Dugonics Andréast (1740-1818) Dugovics Ti-
tusszal, a nandorfehérvari héssel]. De mégis 6k
vetettek véget annak, hogy a kultira iigyei a
nyilvanossag kirekesztésével, informalisan, tele-
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fonokkal és vacsoraasztalokndl legyenek intéz-
hetdk (ahogyan errdl Illyés Gyula napldja ta-
nuskodik). Az 1977-ben kezdd6dd,
majd a ’80-as években
kibontakoz6 névsor-
olvasdsok, alaira-
sokkal hitelesi-
tett szolidaritési
akciok megdon-
totték  Aczél
kdnonjat. A til-
tott tiltakozok
mellé egyre
tobb tiirt so-
rakozott fel.
Acz€l hidba
tréfalkozott
irok és ala-
ir6k  kii-
lonbségén,
az egy-

egy listan 0sszeadodo szellemi sily éppen szé-
mara nem lehetett tréfadolog. Kétségtelen: a Du-
govics Tituszok jobbdra csak a labukat ficami-
tottdk ki (bar amikor ugrdsra szantdk el magukat,
nem tudhattdk, mekkora mélységbe vetik magu-
kat). Ebben Aczélnak is szerepe lehetett, még-
hozza nem puszta jéindulatb6l, hanem sajat kul-
tarpolitikdjanak jol felfogott érdekébdl: a kulti-
ra slampos, kedélyes, korrupt biztonsdgat, a
megbékélés érziiletét nem lehetett volna fenntar-
tani, ha egyes kollégdk megint tomlocbe keriil-
nek. A vacsordk hangulata megsavanyodott vol-
na. De az ész csele folytdn a szamizdatszerz6k
(Dalos, Eorsi, Konrad, Petri, egyes Lukacs-tanit-
vanyok €s masok) ezért nem marginalizélodtak
teljesen, és ezért jelenthettek — végsziikség ese-
tén — lehetséges mintat. A tiirtek Gjabb — ’56 fé-
lelmeitdél nem terhelt — ironemzedékének egyes
jelentékeny alakjai nemcsak megfejtették Aczél
titkat, hanem folényesen parodizaltak is: Ester-
hazy, Spir6. Korszaka végére a rettegett Gr ne-
vetségessé valt.

Acz€Irél ma keveset beszélnek, s ha mégis,
foképp egy kis zsidozas kontextusdban. Lehet,
hogy Révész Sandor megjelenés el6tt 4llo
Aczél-konyve majd tGjra komoly vitdk targyava
teszi torténelmi személyiségét; a szerzd kivalo
Antall-monografidja nagy reményekre jogosit.

Aczél-nosztalgia

De az Acz€lrél valo hallgatds kordntsem je-
lenti azt, hogy ne miikodne az 6 kulturpolitikdja
és kora irdnti nosztalgia. Hirom vonatkozasban.
Az egyik az apolitikussag iranti vagy, amely hi-
hetetlen mértékben megmaradt a kultdra mun-
kasainak nagy részében a rendszerviltds utdn is.
Aktivizalédott megnyilvanuldsi formdi, a politi-
zalas és a politikusi foglalkozds megvetd eluta-
sitdsa, a tobbpartrendszer partoskodasként valé
denuncidldsa, a kozj6 szolgélatdnak ironikus-ra-
galmaz6 kritikdja és lehetéségének abszolutisz-
tikus kétségbevondsa, valamint a mértéktartd
korrupci6 megértd kezelése kezdik meghozni
gyiimolcseiket: a mai magyar politikus valéban
ahhoz idomul, amilyennek az Aczél-korszakhoz
szocializdlédott értelmiségi képzeli.

A masik a fontossag iranti vagy. Mert azt a je-
lentéséget, amelyet a politikai érzékenység min-
den jelzének tulajdonitott, azt a nagysagot,
amely elvileg a bortont6l a legfébb kulttrpoliti-
kussal valé bizalmas beszélgetésig ivelhetett,
azt a figyelmet, amely minden 1épést és tettet
szorosan kovetett, a kulturdlis elit bizony elve-
szitette. Es ebben a ,,fontossdgtudatban™ oszto-
zott a tiirt és timogatott mellett a tiltott értelmi-
ségi is, ahogy Eorsi egykor bolcsen megirta
Clevelandi szonettjében. Egy teljes érdektelen-
ségbe fiilo tiintetést latott Clevelandben, és arrdl
merengett, hogy Magyarorszigon bezzeg mi-
csoda renddri akcio lenne hasonl6 esetben. ,,A
mi sziviinknek a szabadsag draga, / de itt se ol-
cso; vételdra / a jelentéktelenség, mely egekbe
hat. // Nekiink viszont e szabadsdghidnyért /
karpétlast nyijt az akaratlan rankmért / €s alap-
talan fontossagtudat.”

A harmadik vonatkozds természetesen az el-
tartottsdg iranti vagy. Amikor a magyar miivé-
szek, alkoté értelmiségiek addzasi €s egyéb
el6jogokat kovetelnek maguknak a kultirdra,
s6t, ,,A” KULTURARA hivatkozva, amikor tgy
vélik, hogy én alkotok, Isten (értsd: az Allam)
tartozik fizetni, amikor a Bokros-csomag kovet-
kezményei ellen akkor kezdenek tiltakozni, ami-
kor annak hulldmai megrezditenek egy hurt, és
0blosen folzendiil a sajdt zseb patosza, nem tud-
jak, de mennyire nem, hogy — aczélistak. o
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